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5 octombrie 2023

COMUNICAT DE PRESA

|. In sedinta din data de 5 octombrie 2023, Curtea Constitutionala, in cadrul
controlului de constitutionalitate a priori, cu unanimitate de voturi, a admis
obiectia de neconstitutionalitate formulata de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectiile Unite si a constatat ca sunt neconstitutionale dispozitiile art.2-11 din
Legea privind unele masuri pentru continuarea activitatii de cdtre persoanele care
indeplinesc conditiile de pensionare, precum si pentru modificarea si completarea
unor acte normative.

in esentd, dispozitiile criticate conditioneazi dreptul la pensie de
neexercitarea dreptului la munca, limitandu-1 pana la anihilare, ceea ce atrage
incalcarea art.1 alin.(5) st art.47 alin.(2) din Constitutie. Or, Curtea a retinut ca
excluderea sau limitarea unui drept/libertati fundamentale nu mai reflecta o
chestiune de proportionalitate, ci una de eliminare a unei valori fundamentale
in stat [respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale — art.1 alin.(3) din
Constitutie].

Curtea a constatat si ca o conditionare a exercitarii dreptului la munca de
neexercitarea dreptului la pensie echivaleaza cu excluderea unei categorii socio-
economice de la posibilitatea de a ocupa o functie in sectorul public, ceea ce
este inadmisibil. Un drept fundamental sau exercitarea acestuia nu poate
exclude beneficiul altui drept fundamental, de asemenea reglementat in
Constitutie, intrucat s-ar crea regimuri juridice paralele 1n functie de drepturile
aflate 1n discutie.

De asemenea, avand in vedere ca dreptul fundamental la pensie nu permite

posibilitatea suspendarii pldtii pensiei si nici pierderea cuantumului pensiei
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aferent perioadei de suspendare, Curtea a constatat ca se incalca si dreptul de

proprietate garantat de art.44 din Constitutie.

Il. De asemenea, in aceeasi sedintd, Curtea Constitutionala, in cadrul
controlului de constitutionalitate a posteriori, cu unanimitate de voturi, a admis
exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca prevederile art.8 alin.2 din
Decretul nr.32/1954 pentru punerea in aplicare a Codului Familiei si a Decretului
privitor la persoanele fizice si persoanele juridice sunt constitutionale in masura
n care nu privesc actiunea in stabilirea paternitatii din afara casatoriei introdusa
de copil.

in esenti, Curtea a retinut ci termenul in care poate fi introdusa actiunea
in stabilirea paternitatii copilului din afara casatoriei, de 1 an de la data nasterii
acestuia, incalca dreptul la viata privata al copilului, intrucat il priveaza de
posibilitatea de a actiona Tn mod constient si voluntar, dupa dobandirea capacitatii
de exercitiu depline, Tn vederea stabilirii filiatiei sale fata de tata. Or, stabilirea
filiatiei fatd de tata, ca atribut al persoanei, ca element care configureaza
identitatea acesteia, nu poate fi lasata la discretia altcuiva, respectiv a mamei
copilului sau a reprezentantului legal al acestuia, care au ramas in pasivitate in
acest interval de timp. Neconstitutionalitatea textului de lege criticat provine din
faptul ca, in calitate de titular al dreptului de a introduce actiunea in stabilirea
paternitatii, copilul nu va avea niciodata posibilitatea de a intenta personal o
asemenea actiune, intrucat dupa expirarea termenului de un an de la nasterea
acestuia intervine prescriptia dreptului la actiune.

Deciziile sunt definitive si general obligatorii.
Argumentele retinute in motivarea solutiilor pronuntate de Curtea
Constitutionala vor fi prezentate in cuprinsul deciziilor, care se vor publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
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